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Ufficio del Giudice di Pace

Sezione Stranier)

1l Giudice di Pace Dr. Claudio Fiorentino,
a scioglimento della riserva adottata all'udienza ¢
cognizione sommaria del 24.05.2019, iscritto al nr.
VISTI gli artt. 702 bis, 702 ter c.p.c. ha pronunciatc

445

ORDINANZA

Promuovente:
nato in Albania il .6
Corso Mazzini n. 83, presso lo studio dell'avv. Ulja
difende per procura in calce al ricorso

lett]
na ¢

Repiztants:
Ministero dell'Intemo, con memoria ex art. 13 com
della Questura di Roma, Ufficio Immigrazione

Oggetto:
Ricorsoex arl 181D lus n 1502011 avveran decraty di

FATTO e DIRITTO

Con ricorso pervenuto a mezzo posta, e iscritto a ruo
impugnava il provvedimento di espulsione dal ter
carico in dala 02.01.2017 dal Prefetto della Provi

di allontanamento del Queslore di Rowa, uotificatogli in data 02.(

l.amentava la nullitd del decreto espulsivo ab origine
notifica dello stesso, essendo il ricorrente cittadino|di n
stato tradotto il contenuto dell'atto e la relazione di
venendo meno, a “cascata” la validita de
allontanamento pur emesso in forma corretta.
Nel merito evidenziava come lo straniero, entratq re
Stato con passaporto albanese, fosse stato contestato
co. 2 lettera b) T.U.L, a dire del Prefetto, essendpsi |
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senza formalizzare la dichiarazione di presenza ex fart. || L. n. 68/2007, ma cid senza
la minima considerazione del fatto che i cittadini dlbanesi, non spggetti a visto, non
sonp obbhgat a Tormalizzare dichlarazloue dl piosd: 'j¢ dells Eeata oo in
possesso di-passaporto biometrico.

Chicdeva in definitiva invalidarsi i decreto espulsivo,
al fine di non pregudicare la posraone delrespellendo.

Resisteva il Ministero dell'Interno a mezzo memorig dejla Questura depositata in data
22.05.2019; limitandosi ad addurre l'inammissibilita dgll'opposizione esperita oltre il
termine di 30 giorni dalla notifica, previsto ex art. 18 Dilgs n. 150/2011.
All'udienza del 24.05.2019 presenziava il solo difensore del ricorrente, il quale si
riportava ai motivi gia spiegati e chiedeva la ljquidazione delle spese a carico
dell'erario ¢x art. 18 co. 4 D.lgs. n. 150/2011.
Osserva ora il Decidente come per giurisprudenza di legittimity consolidata, debba
considerarsi nullo il decreto di espulsione tradotto [in lingua veicplare (qui l'inglese),
salvo impopssibilita di predisporre il testo in |lin
irreperibilitié di un traduttore, non versando per certo nella suddejta condizione uffici
di grandi dimensioni a maggior ragione statisticament avvezzi a trattare soggetti di
nazionalité.éalbanese (cfr Cass. 3676/2012, 3678/2012 p successive conformi).
A riprova di cio, l'ordine questurile risulta regolarmente tradotte in lingua albanese
come pure:la relata di notifica inferente, il che depon “a fortiori” per la condizione
di sconoscenza da parte dello straniero della lingua(veitolare utiligzata in pregresso.
Essendo il decreto espulsivo nullo, come pure [la otifica dell'atto, ai fini della
~ valutazione di ammissibilita del gravame dovra applicarsi il pringipio della “tardivita
apparente dell'opposizione”, ossia prendersi in copsi erazione gome dies a quo del
termine di jimpugnazione ex art. 18 co. 3 D.lgs n 150/2011, la data di acquisizione
della effettjva conoscenza dell'atto e del rimedio egperibile, quinéli, nello specifico, la
data di notifica dell'ordine di allontanamento in lingual conosciuta (cfr Cass. Sez 1, n.
11005/2010).
Con assorbimento di ulteriori profili, il ricorso andra a¢colto conregolazione di spese
processualj, poste a carico dell'amministrazione so¢combente| in misura di €uro
230,00 per compensi professionali oltre Iva e Cpa, dovendo il pagamento essere
eseguito inf favore dello Stato ex art. 133 T.U. Spese d{ Giustizia stante la contestuale
liquidazione del difensore con separato provvedinjentp a carico |dell'erario ex art. 18
coi4 Dlgs. n. 150/2011. -

i . P.Q.M.
DICHIARA la nullita del decreto di espulsione adottatp nei conftonti del ricorrente in
data 02.10.2017 dal Prefetto della Provincia di| Roma, e del| correlato ordine di
allontanamento del 02.01.2019 del Questore di Roma;
CONDANNA il Ministero dell'Intemo al pagamento delle spese processuali in
mioura di Buro 230,00 per compensi prafessinnali nltre Tva. ¢ Cpa. con pagamento a
favore deljo Stato ex art. 133 T.U. Spese di Giustizia.
Roma, 13.06.2DEPOSITATO IN CANCELLERIA IL
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