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GIUDICE DI PACE DI TORINO

SEZIONE DISCIPLINA DELL'IMMIGRAZIONE

Il Giudice dott. Alberto Maria Novarese, a scioglimento della riserva
assunta nel procedimento civile iscritto al numero 6879/17 di R.G. promosso
da

, nato a (Pakistan) il
cittadino del Pakistan, elettivamente domiciliato in Torino, Largo Cibrario n.
10, presso lo studio dell'avv. Ornella Fiore, che lo rappresenta e difende in
forza di procura speciale in data 04 febbraio 2017, a margine del ricorso
introduttivo;

avente per oggetto ricorso ai sensi dell'art. 13, comma 8, D. Lgs. 25 luglio

1998. n. 286.
per I'annullamento
del decreto di espulsione dal territorio nazionale
Prot. 298/2017 emesso in data 20 febbraio 2017 dal Prefetto di Torino,
letti gli atti ed esaminati i documenti prodotti;
letta la memoria in data 24 maggio 2017 della Questura di Torino;
viste le istanze, eccezioni e deduzioni delle parti,
ha pronunciato fuori udienza la seguente
ORDINANZA

Il decreto di espulsione in esame ¢ stato emesso ai sensi dell'art. 13,
comma 2, lettera b) del D. Lgs. 286/1998 perché il ricorrente ¢ entrato nel
territorio dello Stato italiano nell'anno 2013 attraverso la frontiera dell'Austria

€ Vi si € trattenuto nonostante sia destinatario di provvedimento, emesso dal
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Questore di Torino in data 20 luglio 2015, notificato in data 25 gennaio 2017,
di rifiuto del permesso di soggiorno.

Detto presupposto di fatto dell'espulsione & espressamente indicato
nel provvedimento impugnato e lo rende legittimo sotto tale profilo.

Infatti, tenuto conto che tale presupposto, confermato dalle
dichiarazioni dello stesso ricorrente, & di per sé sufficiente a giustificare
l'espulsione, il provvedimento impugnato risulta adeguatamente,
compiutamente e coerentemente motivato.

Con unico, complesso e articolato motivo di ricorso, il ricorrente
sostiene che il decreto di espulsione ¢ illegittimo per violazione dell'art. 19,
comma 1, e dell'art. 5, comma 6, T.U.I., con riferimento al rischio di essere
esposto a persecuzioni e torture o esposto a un serio pericolo per la propria
vita, con riferimento alla condizione di conflittualitd interna allo Stato del
Pakistan e di persecuzione delle persone di religione musulmana sciita, come
egli si dichiara, da parte della corrente sunnita nonché per violazione dell'art.
35 D. Lgs. 25/2008 in quanto il decreto di espulsione ¢ stato adottato in
pendenza del giudizio di appello avverso il rigetto dell'impugnazione avverso
la decisione della Commissione territoriale per il riconoscimento della
Protezione Internazionale di Torino.

Infatti, dai documenti prodotti, risulta provato che il ricorrente ha
fatto ricorso alla Commissione territoriale per il riconoscimento della
Protezione Internazionale di Torino che ha respinto la domanda con decisione
in data 22 agosto 2014, che ¢ stata impugnata avanti al Tribunale di Torino, il

quale ha respinto il gravame con provvedimento in data 27 maggio 2015,
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impugnato avanti alla Corte d'Appello di Torino che I'ha respinto con
sentenza depositata il 28 aprile 2017.

Senonché, il decreto di espulsione p stato adottato e notificato il 20
febbraio 2017, in pendenza del giudizio di appello sulla richiesta di
Protezione Internazionale.

Sul punto, si ¢ nel frattempo pronunciata la Corte di Cassazione, la
quale ha deciso che “In tema di immigrazione, I’art. 19, comma 4, del d.lgs.
n.150 del 2011, sino alla sua abrogazione ad opera del d.l. n. 13 del 2017
conv. nella L.n. 46 del 2017, prevedeva in caso di reclamo la sospensione “ex
lege” del provvedimento di diniego della protezione internazionale senza
alcuna previsione del termine di cessazione, sicché operava, secondo la
disciplina “ratione temporis” vigente, sino al termine del giudizio e dunque
al momento del passaggio in giudicato, mentre con l’entrata in vigore
dell’art. 35 bis, comma 13, del d.lgs. n. 25 del 2008, come introdotto dall art.
6, comma 1, lett. g), del dl n. 13 del 2017, la cessazione dell'effetto
sospensivo si verifica sempre in caso di rigetto del ricorso con decreto del
tribunale anche non definitivo.” (Cass. Civ., sez. VI, 27 luglio 2017, n. 18737,
principio ribadito con Cass. Civ., sez. VI, 12 gennaio 2018, n. 699).

Non vi sono ragioni per discostarsi dall'insegnamento del Supremo
Collegio, pertanto, il decreto di espulsione deve essere annullato.

Inoltre, nel caso in esame, non rileva l'esito negativo del giudizio
della corte d'Appello, in quanto al momento dell'adozione e notifica del
decreto di espulsione impugnato sussisteva la pendenza del procedimento per

il riconoscimento dello status di rifugiato.



UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE DI TORINO
corso Vittorio Emanuele II n. 127 — 10138 TORINO

ione Immigrazione e Stupefacenti
PDF Erasertf[ 4329624 — 011.4329643 — fax: 011.4329642

Anche considerata la novita dell'orientamento giurisprudenziale di
legittimita sopravvenuto in corso di giudizio, il Giudice di Pace ritiene

sussistano giusti motivi per compensare le spese del procedimento;
P.Q.M'

il Giudice di Pace, cosi provvede,
accoglie

il ricorso di , nato a  _ . (Pakistan) il
avverso il decreto di espulsione Prot. 298/2017 emesso in data 20 febbraio
2017 dal Prefetto di Torino e, per l'effetto, annulla il detto provvedimento
impugnato.

Compensa tra le parti le spese del presente procedimento.

Manda alla Cancelleria per gli adempimenti di competenza e per le
comunicazioni di rito.

Torino, 05 settembre 2019.

I1 Giudice di Pace

Dott. Alberto Maria Novarese

DEL GIUBICE DI PACE
DEPOSITATO IN CANCELLERIA

Jomad 12 SET 201

M SENNA
(- LLIERE



