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TRIBUNALE ORDINARIO di ROMA

diciottesima sezione civile

Il Tribunale, in composizione collegiale, in persona di

Luciana Sangiovanni Presidente
Cecilia Pratesi giudice rel
Riccardo Rosetti giudice

Ha emesso il seguente

DECRETQ

Nel procedimento introdotto da f Rl -::c i
VENEZUELA NN (@RS o i patrocinio dellavv.to
MARGHERITA SALERNO, nei confronti della Commissione Territoriale per il

riconoscimento della protezione internazienale di Roma; con lintervento del
Pubblico Ministero;

I cittadino venezuelano § SRGREINE R, ha visto respingere dalla
Commissione Territoriale la prﬁpna dumanda cil protezmne internazicnale, ed ha
impugnato il diniego, notificatogli in data 13.12.17, con ricorso depositato il 12.1.2018,
formulando nelile proprie conclusionila richiesta di protezione internazionale.

Il ricorrente ha riferito in commissione, e ribadito in sede di udienza, di essersi
allontanato dal suo paese perché gravemente minacciato di viclente persecuzioni da
parte dei c.d. colectivos venezuelani. II sig. @l per lungo tempo vicino ad influenti
cariche politiche in virti del suo lavoro di guardia del corpo, afferma che un eventuale
rientro nel paese d'origine comporterebbe ancora oggi un rischio certo per la propria
incolumitd e vita. Questi, dopo aver svolto per anni il lavoro di guardia del corpo del
sindaco di Caracas e, successivamente, di responsabile della sicurezza dei cimiteri della
stessa cittd, & stato nominato amministratore del cimitero di El Junquito, presso il quale
¢ entratc in contatto con i gruppi dei colectivos. Sostiene di aver ripetutamente provato
ad allontanarsi da questi ambienti per timore di pericolose implicazioni, ma che gli sia
sempre stato impedito perché ormai considerato figura troppo vicina al sindaco, A
fronte di numerose problematiche con i gruppi sopra citati, forti di protezione politica e
famosi per la loro violenza, il ricorrente ha rassegnato le proprie dimissioni. In seguito,
nonestante abbia provato a prendere le distanze, afferma di essere stato vittima di gravi
minacce, vessazioni ed atti violenti che, infine, lo hanno persuaso a lasciare il paese.
Arrivato in Italia il 15.11,2016, vive a Marine con moglie ed un figlio; la madre, insieme
ad un altro figlio avuto da una precedente relazione, vive a Caracas, soggetta a continue
minacce da parte dei collettivi militari.
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La Commissione ha respinto la domanda di protezione internazionale ritendo non
attendibile quante dichiarato, guindi non credibile il richiedente.

[n prima luogo, Vistanza di riconoscimento dello status di rifugiato non € accoglibile
in quanto nella narrazione non viene evocato alcuno dei motivi di persecuzione presi in
considerazione dalla Convenzione di Ginevra a sua volta recepita dall‘articolo 2, comma
1, lett. ¢}, d.lgs n. 251/2007, ed & anzi ribadito dal richiedente che la ragione del suo
espatrio & connessa a motivi personali di timore ed in ogni modo legati a vicissitudini
connesse al contesto lavorativo privato.

Quanto alla domanda di protezione sussidiaria, non ricorrono né vengono dedotti dal
ricorrente i rischi per Vincolumitd personale contemplati dall'art. 14 del dligs. n.
25172007 lettere a).

Tuttavia, pur non ravvisandosi i motivi che inducono a ritenere il ricorrente a rischio
di una condanna a morte o a pensare il paese come luogo calpito da violenza
generalizzata ed indiscriminata, presa in esame la situazione personale dell'attore,
insieme al contesto del paese d'erigine, possono rinvenirsi fattori che consentono
I'accoglimento della domanda di protezione sussidiaria di cui alla lett. b} dellarticolo
citato.

Di fatto, le informazioni reperibili sul Venezuela {v.
https.//www.ecoinet/en/document/1395683.html, USA Department of State, 2016
Country Report on Human Rights Practices Venezuela - https://www.hrw.org/world-
report/2017/country-chapters/venezyely, Humun Rights Watch, World Report 2017
Venezuelu) restituiscono I'immagine di un paese affetto da violenza endemica dove
episodi di squadrismo, declinati nelle forme dei ¢.d. colectivos, sona piu che frequenti.
Nelle fonti citate si legge che 'amministrazione democratica del territorio ed il livello di
tutela dei diritti umani siano inversamente proporzicnali al consolidamento del potere
da parte del capo di governo, cosa che, tra l'altro, avvienc militarizzando il ternitorio con
forze di sicurezza privata e gruppi filogovernativi paramilitari conosciuti come
colectivos. L'accentramento del potere nelle mani delle forze di governo, a livello
nazionale e locale, avviene con fare violento impedendo, di fatto, forme di dissenso ed il
pieno sviluppo di gruppi sociali o di spazi di formazione personale. In tal contesto, si
legge, & problema pil significativo per |a tutela del diritti umani risiede proprio nelle
persecuzioni, e uccisioni, stragiudiziali poste in essere da questi privati, | colectivos,
spesso economicamente sponsorizzatl dal governo. Secondo I'Alto Commissario ONU
per i diritti umani solo nella prima meta del 2016 risultano attribuibili a questi gruppi
ben pid di 125 uccisioni.

[ fatti narrati dal ricorrente, pertanto, trovano pieno riscontro nelle rinvenute fonti,
le quali descrivono il Venezuela come un paese affetto da fenomeni di personalizzazione
del potere e dalla diffusione di condotte illecite, disumane e degradanti da parte di
gruppi paramilitari filogovernativi.

Sulla scorta di queste considerazioni le dichiarazioni del ricorrente, inquadrate in un
contesto pill generale e drammatico, prendono consistenza e credibilitd, e la sua figura
si tratteggia con forza come quella di una delle vittime delle operazioni dei cd.
colectivos.

Preso atto che la protezione di cui alla lett. &) dell’art. 14 pud essere accordata in
presenza del rischio di tortura o altra forma di pena o trattamento inumano o
degradante ai danni del richiedente nel suo Paese d'origine, da valutarsi in ragione dello
stato del diritto nel paese di appartenenza e della situazione personale del richiedente,
nel caso di specic si deve valorizzare che la condizione di timore/pericolo riportata dal
ricorrente appare circostanziata e fondata. Considerati gli episedi intimidatori e violenti
di cui & stato vittima il sigJi, si ritiene che un suo eventuale rientro in Venezuela
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possa non solo esporlo a nuovi rischi per la propria incolumita, ma proiettarlo verso un
destine di sicura esposizione a violenze gia del resto concretizzatosi prima del suo
espatrio. Ed a fronte di tale alternativa si impone l'accoglimento della domanda di
protezione sussidiaria.

Per cid che concerne le spese di lite, pur a fronte della soccombenza della parte
resistente, in ragione dell'ammissione del richiedente al patrocinio a spese dello Stato,
non vi & ragione di emettere una condanna alle spese giacché ai sensi dell’art. 133 dpr n.
115/2002 la rifusione delle spese di lite dovrebbe avvenire da una ad altra
amministrazione statale, Le spese sono pertanto dichiarate irripetibili.

p.qm.
il tribunale, riconosce il diritta del ricorrente alla protezione sussidiaria; spese irripetibili.

Cosi deciso in Roma nella camera di consiglio del 13/07/2018 s

f

Il Pptsidente
Lucid iovanni

Wepousitato in Cance, ,
Romea, |i 2006 218
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