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GIORGIO POSCIA R.G.N. 27522/2025
MARIA GRECA ZONCU
ANNA MARIA GAVONI - Relatore -

ha pronunciato la seguente
SENTENZA

sul ricorso proposto da:

avverso l'ordinanza del 03/07/2025 del Tribunale di Sorveglianza di Milano
Udita la relazione svolta dal Consigliere Anna Maria Gavoni;
lette le conclusioni del Sostituto Procuratore generale GIULIO MONFERINI

RITENUTO IN FATTO

1. Con l'ordinanza indicata in epigrafe, il Tribunale del Sorveglianza di

Milano respingeva il reclamo proposto di)/verso il decreto di espulsione
emesso dal Magistrato di Sorveglianza di Pavia emessa in data 7/4/2025.

2. Avverso l'ordinanza del Tribunale di Sorveglianza, linteressato ha

proposto ricorso, con Vatto a firma deII'Avv._ deducendo

due motivi.

2.1. Con il primo motivo di doglianza, il ricorrente deduce la violazione di
legge ex art. 606, primo comma lett. b) e c) cod. proc. pen., viclazione dellart.
16, comma 5, d.lgs. 286/1998 nella parte in cui richiama F'art. 13 d.lgs. 286/1998
in relazione agli artt. 2 e 4 d.lgs. 142/2015 e all’art. 7 d. Igs. 25/2008.

2.1.1. Deduce il ricorrente di essere regolarmente soggiornante nel
territorio dello Stato avendo manifestato la volonta di accedere al riconoscimento
della protezione internazionale inviando in data 2 luglio 2025 richiesta all’Ufficio (42
Immigrazione della Questura di Pavia territorialmente competente.

2.1.2. Ai sensi del d.lgs. 142/2015 di attuazione della Direttiva 2013/33/UE (,

recante norme relative all’accoglienza dei richiedenti protezione internazionale,
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nonché della direttiva 2013/32/UE, recante procedure comuni ai fini del -
riconoscimento e della revoca dello status di protezione internazionale”, il
“richiedente protezione internazionale” & anche colui che ha manifestato la volonta
di chiedere tale protezione.

2.1.2. Alla richiesta suddetta consegue l'acquisizione dello status di
richiedente protezione internazionale ed il diritto al rilascio del permesso di
soggiorno ex art. 4 d.lgs. 142/2015.

2.2. Con il secondo motivo di doglianza, il ricorrente lamenta Ia violazione
di legge ex art. 606, primo comma lett. b) e ¢) cod. proc. pen., violazione dell’art.
13 d.igs. 286/1998 in relazione aqgli artt. 13 terzo comma d.lgs. 286/1998 e all‘art.
11 D.P.R. 394/1999,

2.2.1. La pendenza della richiesta di rilascio del permesso di soggiorno
provvisorio per ragioni di giustizia avanzata dal Pubblico ministero costituisce un
valido titolo di permanenza nel territorio dello Stato fondato sull'art. 11 primo
comma lett. ¢ bis DPR 394/89.

3. Con requisitoria scritta, il Sostituto Procuratore generale della Cassazione,
Giulio Monferini, ha concluso per il rigetto del ricorso.

CONSIDERATO IN DIRITTO

1. Il ricorso & fondato e merita accoglimento nei limiti che seguono.

2. It ricorrente ha allegato al ricorso anche I'atto di opposizione ex art. 16,
comma 6, d.lgs. n. 286 del 25 luglio 1998 ed il verbale dell‘udienza celebrata
dinanzi al Tribunale di Sorveglianza di Milano in data 3 luglio 2025.

2.1. Nell'atto di opposizione richiamato 'opponente ha evocato la violazione
della norma di cui all’art, 13 del d.gs. 286/1998 in relazione al permesso di
soggiorno per motivi di giustizia; nel verbale di udienza celebrata in data 3 luglio
2025 dinanzi al Tribunale di Sorveglianza di Milano, la difesa risulta aver prodotto
documentazione inviata alla Questura con cui A : richicsto ia protezione
internazionale.

2.2. Orbene, in tema di immigrazione, in virtl dell'art. 7, comma 1, d.lgs. n.
25 del 2008, tranne che per le ipotesi previste nel successivo comma 2, il
richiedente asilo & autorizzato a rimanere nel territorio dello Stato fino alla
decisione della Commissione territoriale ai sensi dell'art. 32.

2.3. Come anche di recente ribadito dalla giurisprudenza civile, vige il
principio in forza del quale, ai sensi dell’art. 2, comma 1, lett. a) det d.lgs. n. 142
del 2015, & richiedente protezione internazionale il cittadino straniero che ha
presentato domanda di protezione internazionale e colui che ha solo manifestato
la volonta di chiedere tale protezione. Inoltre, in tema di protezione internazionale,
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sussiste il diritto del cittadino extracomunitario, giunto in condizioni di
clandestinita sul territorio nazionale e come tale suscettibile di espulsione, ai sensi
dell'art. 13, comma 2, lett. a), del d.Igs. n. 286 del 1998, di presentare istanza di
protezione internazionale e di rimanere nello Stato fino alla definizione della
relativa procedura (Sez. 1, n. 21910 del 09/10/2020, Rv. 658983 - 01).

2.4. 1l ricorrente -isulta avere presentato richiesta di protezione
internazionale in data 2 iuglio 2025 (v. aliegato al ricorso); la posizione soggettiva
dello stesso non rientra nelle ipotesi previste dal secondo comma deill’art. 7 d.lgs.
25/1998.

3. Il Tribunale di Sorveglianza neil’ordinanza impugnata ha motivato sui limiti
dell’espellibilita di cui all'art. 19 d.lgs. n. 286 def 1998, sottraendosi alla
valutazione sul punto relativo proprio alla presentazione della richiesta di
protezione internazionale avvenuta in data 2 luglio 2025.

4. Consegue, dunque, I'annullamento dell'ordinanza impugnata con rinvio
per nuovo esame sul punto al Tribunale di Sorvegtianza di Milano.

5. Si dispone, in caso di diffusione della presente sentenza, ['omissione delle
generalita e degli altri dati identificativi ai sensi dell’art. 52 del d.lgs. n. 196/2003

in considerazione della natura delia richiesta,
P.Q.M.

Annulla l'ordinanza impugnata con rinvic per nuovo esame al Tribunale di
Sorveglianza di Milano,
Cosi e deciso, 4 dicembre 2025

Il Consigliere eStensore Il Presidente
ANNA MARIA GAVONI GIUSEPPE DE MARZO
f\»é{(/(/-\/
IN CASO DI DIFFUSIONE DEL PRESENTE PROVVEDIMENTO OMETTERE LE
GENERALITA' E GLI ALTRI DATI IDENTIFICATIVI A NORMA DELL'ART. 52 D.LGS.

196/03 E SS.MM. .
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